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STOWARYZYSZUIUNIE
Y FORUM RECYKLINGU SAMOCHODCW -
Warszawa, dnia 27 lipea 2010 roku

Pan Bogdan Olcksiuk

Zastepea Dyrektora
Departamcent Ruchu Drogowego
Ministerstwo Infrastruktury

ul. Chatubinskiego 4/6,

00-928 Warszawa

FORS/O87/2010

Dotyczy: pisma nr TD5a-020-4¢/10 w sprawie projektu Rozporzadzenia w sprawie wymugan
technicznych dia pojazdéw, ktérych niespeinienie powodujc uznanie pojazdéw za
pojusdy wycofane z eksploatacii
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W pawigzaniu” do pisma z dnia 07 lipca 2010 1., dotycracego uzgodnienia projektu
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury w sprawie wymagan technicznych dla pojazdow, ktirych
niespetnienie powodujc uznanie pojazddw za pojazdy wycofane z eksploatacji (zwanego dale;
Projektem), w imieniu Stowarzyszenia FORS zgtaszamy nastgpujace uwagi:

1. Zakres przedmiotowy Projektu rézni sig od zakresu przedmiotowego ustawy 7 dria 20
stycznia 2003 r. o recyklingu pojazdéw wycofanych z eksploatacji, w ktérym znalazfa sig
delegacja do wydania preedmiolowego rozporzadzenia, Ustawe o recyklingu stosuje sig
do wszystkich pojuzdéw zaliczonych do kategorii M1 lub N1, okreglonych w przepirach o
ruchu drogowym, oraz  motorowerdw tréjkofowych zaliczonych do kategorii Lle,
okredlonych w przepisach o ruchu drogowym (art. 1 w zw. z arl. 3 pkt 4 ustewy o
recyklingu) 2 wyjatkiem pojazdéw historycznych (art. 2 usl. 2 ustawy o recykl ngu).
Tymezasem Projekt dotyczy wazystkich pojazddw zarejestrowanych oraz podlegaj icych
rejestracji zgodnie 7 ustawg Prawo o ruchu drogowym z wyjatkami wymienionymi w §
lust. 2 Projektu. W tym zakresie Projckt wykracza poza ramy delegacji ustaviowej
zawartej w art, 3a ust. 2 ustawy o recyklingu ~ bowiem rozporzadzenic nie moZe ocnosié
sig do szerszej grupy pojazdéw anizeli ustawa, w kidrej vstanowiona jest delegacja do
wydania danego rozporzqdzenia. Wspomnicé nalezy, Ze delegacja do wydania podobnego
rozporzadzenia tj. dotyczacego wymagan technicznych dla substancji i przedmiotéw,
kiérych niespehnienie hedzie kwalifikowad dang substancig lub przedmiot jako cdpad,
zawarta jest w art. 4 ust. 1 b ustawy o odpadach. W zwiazku z powyzszym, urcgulo vania
dotyczace warunkéw technicznych dla pojazdéw innych, anizeli podlegajacych ustawie o
recyklingu, powinny zmalczé si¢ w rozporzadzeniu wydanym na podstawie ustawy ©
odpadach.

Ponadto za bledne uwazamy wylaczenie 7 zakresu Projekiu pojazdéw specjalnycl — te
howiem w calodel podlegaja ustawie o recyklingu i czynienie wyjatku w

Projekcie dla tego rodzaju wyjatkéw bedzie rdwmiez traklowanc jako wykroczenic aktu
wykonawezego poza ramy ustawowaj delegaeyi.
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2. Dodatkowa przestanka kwalifikujaca pojazd jako odpad, ponad te wymicniole w
7atacznikach do Projektu, powinna byé sytuacja, gdy stopichi uszkodzenia pojazdu jest tak
wysoki, ze koszty naprawy pojazdu przekraczajy 150% wartosci tego pojazdu. Zwiizane
jest o 7 ogromng ilosciy pojazdéw powypadkowych, ktdre pomimo znacznych zniszczef,
w lym istomych ukladéw i elementdw, decydujacych o stanie bezpieczenstwa Lego
pojazdu, sa naprawiane przez ich wiadcicieli. Pojazdy, ktérych koszt naprawy przekracza
150% wartodel tego pojazdu powinny byé wycolanc z eksploatacji, gdyz w 7decydowane)
wigkszodci przypadkéw nic nadaja sig do tego by przywrdci¢ je do stanu technicincgo
7apewniajycego bezpieczne nzytkowanic. Ponadto pozostawianie tego rodzaju pojazdéw
na rynku rodzi szereg patologii — w ym m.in. handel dokumentami w celu dokonyvania
zw. przeszczepow (1j. wykorzystywania dokumentéw pojazdu  zniszezonego  do
legalizacji pojazdu kradzionego) czy tez rozwdj ,szarej strefy” w zakresie swiadczenia
uslug naprawy pojazdéw i wykorzystywanic do naprawy czgéci pochodzacych z
odpadéw, ktére w Polsce znalazly sig w wyniku nielegalnego trasngranic:mego
przemieszozania odpadéw. Zdecydowana wigkszosé pojazdéw powypadkowych padlega
ocenic rzeczoznawcow ubezpieczeniowych w procesie likwidacyi szkody. Proponcwuny
zapis obligowathy ubezpieczycieli, w przypadku stwierdzenia, ze koszty naprawy pajazdu
przekraczaja 150% jego wartosci, do informowania wlasciciela pojazdo o tym, Ze pojazd
jest odpadem i powinien trafi¢ do stacji demontazu lub punkiu zbierania pojazdéw
wycofanych 7 eksploatacii.

W zwiazku z powyzszym, zalacznik nr 1 do Projektu nalezatoby uzupeini¢ o przypadek,

gdy stopien uszkodzenia pojazdu powoduje, 7e koszty naprawy pojazdu przckri c7aja

150% wartosci pojazdu.

Ponadto, w zwiqzku z trwajacymi pracami nad ustawa o dopuszezeniu pojazdu do ruchu
drogowego, cheicliby$my zasygnalizowad komicczno§é wprowadzenia pewnych zmiin do
projektu ustawy, kidre tematycznie powiszane sg z zagadnieniami bgdacymi przedmotem
niniejszego projektu rozporzadzenia, Mianowicie uwazamy, ze w celu ograniczenia w/w
patologii zwigzanych 7 catkowicie zniszczonymi pojazdami, konieczne jest wprowuad £en1e
zapiséw, o zakazie dopuszczenia do ruchu pojazdow, kwalifikowanych, zgodnie z
rozporzgdzenicm, jako pojazdy wycofane z cksploatacji - w tym pojuzdéw, ktdrych kosat
naprawy przekracza 150% wartodcei pojazdu przed szkodq. W dowodzie rejestrac) jnym
powinna byé czyniona wowczas odpowiednia adnotacja o zakazie dopuszczenia takiego
pojazdu (pojazdu wycofanego 7 eksploatacji) do ruchu — to eliminowatoby mozliwosé handlu
dokumentami pojazddw, ktére sa odpadami i nic mogg by¢ naprawionc.

3. W zalacznikn nr 1 w punkeie 1 tabeli proponujemy usuniecic stowa Jukowe.” W zdaniu
Wygiecie tukowe podiogi nadwozia w stosunku do jego osi podtuznej powoclujace
zmiane wymiaréw punktéw charakterystycznych plyty podtogowej , w nasteypstwic
kiérych wystepuje réznica wymiardw przzkatnych o maksimum 50 mm”.

Okredlenie , lukowe” jest nieprecyzyjne i moZce stac sig przedmiotem réznych
interpretacii.

Z powazaniem
Prezes Stowarzyszenia
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Adam Matyszko



